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L’italiano regionale. Il Salento

Immacolata Tempesta

1. La variazione geolinguistica

La regionalita € un carattere riconosciuto della variazione dell’italiano, non
solo di quello contemporaneo ma anche nella storia della lingua italiana, non
solo nel parlato ma anche in produzioni letterarie di vario genere (si veda ad
esempio D’Achille 2012"). La pervasivita dell’attributo geolinguistico ha
portato a considerare la variazione diatopica come connaturata allo stesso uso
dell’italiano, tenendo presente che sociolinguisticamente I’italiano regionale,
almeno nelle sue forme meno interferite dal dialetto, non ha, a differenza
dell’italiano popolare, come indicatori specifici la violazione della norma e la
stigmatizzazione.

I geosinonimi indicano varieta di uso dell’italiano che non lasc:1ano
trasparire, in generale, collocazioni sociali o particolari gradi di istruzioni’. I
confini tra una varieta regionale, una sociale, una diafasica sono peraltro quelli,
in alcuni casi molto laschi, di un continuum, come ha indicato egregiamente
G. Berruto® per tutte le varieta del repertorio, e molti fenomeni possono
ricorrere in pil varieta e in contesti comunicativi diversi.

La distanza strutturale tra il dialetto che agisce sostraticamente sui
regionalismi e 1’italiano gioca un ruolo importante nella promozione e nella
diffusione delle voci regionali.

Robert Riiegg nel suo questionario dottorale del 1956*, su cui torneremo piu
avanti, chiedeva di riconoscere se la voce interessata fosse italiana o di qualche
determinata area.

! P. D’ACHILLE, Parole: al muro e in scena. L 'itali posto e rappr to, Firenze, Cesati,
2012; cfr. anche Ip., L italiano regionale, in M. CORTELAZZO (a cura di), / dialetti italiani. Storia,
struttura, uso, Torino, Utet, 2002, pp. 26-42.

2 Per una dlscussmne del concetto dl geosinonimo si veda E. DE FELICE, Definizione del rango,

nazionale o regi , dei g i italiani, in Italiano d’oggi. Lingua nazionale e varieta
regionali, Trieste, Lmt 1975, e ora anche R.REGIS, voce Geosinonimi, in R. SIMONE,
G. BERRUTO, P.D’ACHILLE (a cura di), Enciclopedia dell’ltaliano, Roma, Istituto

dell’Enciclopedia Italiana “Treccani”, vol. I, 2010, pp. 561-564 (cfr. Treccani.it).

3 G. BERRUTO, Le varieta del repertorio, in A.A. SOBRERO (a cura di), Introduzione all’italiano
aneo. La variazione e gli usi, vol. 1, Roma-Bari, Laterza, 1993, pp. 3-36.

4 R. RUEGG, Zur Wortgeographie der italienischen Umgangssprache, Koln, Romanisches

Seminar der Universitit Koln, 1956.




