Un profeta pagano che dice la verita:
a proposito di Tit. 1,12 nei primi secoli
del cristianesimo’

Hoc est enim prudentis,
scire quemadmodum unicuique respondeat.
(Ambrosiast. in. Eph. 5,15,2)

1. Premessa

Nel primo capitolo della lettera che, secondo la tradizione, Paolo
avrebbe scritto a Tito!, l'autore tratteggia in sintesi le caratteristiche del
presbitero e del vescovo che propone come modelli. E opportuno che il
presbitero sia irreprensibile, monogamo e che abbia figli credenti, cui non
si possa rivolgere 'accusa di dissolutezza o indisciplina® Allo stesso modo
¢ fondamentale che il vescovo non sia arrogante, collerico, dedito al vino,
violento, avido di guadagni disonesti, ma ospitale, amante del bene, as-
sennato, giusto, santo, padrone di sé, fedele alla Parola di Dio che gli &
stata insegnata’.

Dopo questi due sintetici ma efficaci ritratti 'autore entra nello speci-
fico del problema che sta turbando la comunita cristiana di Creta: alcuni
giudeocristiani sono insubordinati, chiacchieroni e ingannatori, perché,
per ottenere un guadagno disonesto, insegnano cio che non deve essere

" Si stampa qui in forma ampliata il testo dell’intervento presentato in occa-
sione del convegno internazionale Commercium lucis, organizzato dall’Acca-
demia Vivarium Novum (Frascati, RM, 18-19 novembre 2023): desidero ringra-
ziare Luigi Miraglia e Giancarlo Rinaldi per I'amichevole invito.

! La critica & ormai concorde nel rifiutare la paternita paolina della Lettera a
Tito e piu in generale delle Lettere pastorali, che vengono piu verisimilmente col-
locate nel solco della tradizione paolina.

> Cf. Tit. 1,6 (Nestle-Aland 2012, 651) El tig €01ty &vEéyKANTOG, WAS YUVAKOG
avnp, tékva Exwv moTd, ur év katnyopiq dowTtiag i avomoTakTa.

> Cf. Tit. 1,7-9 (Nestle-Aland 2012, 651) A€l yap 1OV €MiOKOTOV AVEYKANTOV
elvat wg Beod oikovopov, U avBadn, ur opyilov, uf| mdpotvov, Ui TARKTNY, WA
aioxpokepdii, dAAd @\oEevov @hayaBov cwgpova Sikaov dolov Eykpati),
&vtexopevov Tod katd v Sidaxiv moTtod Adyov, iva Suvatdg fj kal mapakaleiv
¢v 1] 81daokaliq Tf) Dytavovon kai Todg AvTidéyovTag EAEyyeLy.
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insegnato®. Contro costoro I'autore esorta Tito a un intervento deciso e
netto e a questo proposito cita la testimonianza, che sottolinea essere ve-
ra, di un profeta pagano: Einév ti¢ ¢§ avt@v, 1610¢ adT@V TPOPRTNG,
Kpriteg del yedotal, kakd Onpia, yaotépeg dpyai: 1 paptopia adtn éotiv
4Anong’.

La citazione, che l'autore della Lettera a Tito riporta in forma anoni-
ma, & tratta da Epimenide di Creta (fr. 41 Bernabé), profeta e taumaturgo
greco, vissuto tra VI e V secolo, la cui figura nel corso della tradizione ha
assunto tratti leggendari, come per esempio la sua eccezionale longevita,
interrotta da lunghi sonni, uno dei quali pare sia durato 57 anni®. Della
sua produzione teologico-mitologica sopravvivono solo frammenti, come
quello qui citato nella Lettera a Tito, che proviene dall’opera Sugli oracoli.

Nel presente contributo fermero pertanto I'attenzione su alcune delle
occorrenze, non molte invero, di Tit. 1,12 negli scrittori cristiani dei pri-
mi secoli, mettendo in evidenza I'interpretazione che di tale versetto é sta-
ta offerta nei differenti contesti storici e culturali e tentando in questo
modo di aggiungere un tassello alla storia della recezione del testo neote-
stamentario nel cristianesimo antico e piu in generale alla storia della cul-
tura tardoantica.

2. Unita e universalita della verita

In un contesto multietnico e multiculturale, com’era la citta di Ales-
sandria del II-III secolo d. C., opera Clemente’, nei cui Stromati troviamo
la prima attestazione di Tit. 1,128 Uno dei presupposti filosofici, espressi
in maniera inequivocabile da Clemente negli Stromati, ¢ il fatto che la ve-

*Cf. Tit.1,10-11 (Nestle-Aland 2012, 651) Eioiv yap mol\ot [kai] &vumo-
TOKTOL, HATAOAOYOL KAl @pevamdTal, HAALOTa oi €k TRG TepLTopig, obg el émt-
otopiCetv, oitveg dAovg oikovg dvatpémovoty Siddokovteg & pi el aioxpod
képdovg xapLv.

° Tit. 1,12-13 (Nestle-Aland 2012, 651): «Uno dei loro, proprio un loro profe-
ta, gia aveva detto: “I Cretesi son sempre bugiardi, male bestie, ventri pigri”. Que-
sta testimonianza & vera» (trad. CEI 2008). Sul passo, che contiene il cosiddetto
“paradosso del mentitore”, vd. almeno Oberlinner 1999, 59-63; Cook 2021, 382-
388.

¢ Le testimonianze e i frammenti di Epimenide sono raccolti in Bernabé 2007,
105-168. Vd. anche pil in generale Barone 1880; Cook 2021, 368-372.

7Vd. Ttter 2009, 7-15.

$ E probabile che i primi cinque libri dell'opera siano stati composti ad Ales-
sandria intorno al 190, mentre gli ultimi tre dopo I'allontanamento da Alessan-
dria (202/203) a causa dalla persecuzione severiana: vd. Itter 2009, 33-35.
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rita & una e che tutti quanti hanno aspirato al vero hanno partecipato al
contempo al Logos della verita, per quanto in proporzioni differenti®. E
questa la dottrina del Logos spermatikos, di ascendenza stoica, che per-
mette a Clemente di rintracciare dei semi di verita anche nelle filosofie
greche che hanno preceduto il cristianesimo.

In questa prospettiva Clemente ricorda la testimonianza dei sette sa-
pienti'®, dei quali quattro erano oriundi dell’Asia, Talete di Mileto, Biante
di Priene, Pittaco di Mitilene, Cleobulo di Lindo, e due dell’Europa, Solo-
ne di Atene e Chilone di Sparta. Il settimo posto era conteso tra tre per-
sonaggi: Periandro di Corinto, Anacarsi lo Scita ed Epimenide di Creta. A
questo proposito Clemente ricorda proprio la citazione anonima presente
nella Lettera a Tito e sottolinea che Epimenide & un profeta, ponendo cosi
le basi per una riflessione inclusiva nei confronti della tradizione culturale
ellenica:

..ot 8¢ Empevidnv tov Kpita [6v EAnvikov 0ide mpo@rtny,] 00 pépvntat 6
andotolog ITadlog év tij mpog Titov €moTol), Aéywv obtwg: “elnév Tig €§ adtdv
idlog mpogr g oltwg: Kpfiteg del ywedotal, kakd Onpia, yaotépeg dpyai- kal 1
paptoupia adtn éotiv dAnBng”. 0pdg dmwg k&v toig EANvwv mpogritaug Sidwoti Tt
T dAnbeiag kai ovk émaiocxvvetar mPOG Te oikodopnv kai mTPOG EvVIpomiy
Staheyopevog Tivov EXNnvikois ouyxpfiobat motjpaot'’;

Come si nota, Clemente isola alcune parole chiave della Lettera a Tito
che sono funzionali alla riflessione sull’'unita della verita e sul rapporto
dialogico e inclusivo nei confronti della cultura ellenica. La prima, come
accennato, & profeta: il fatto che Paolo, secondo la prospettiva dell’Ales-

°Cf. Clem. Str. 1,13,57,1-2 (Stihlin-Friichtel-Treu 1985, 36) Midg toivuv
obong tiig dAnBeiag (10 yap yeddog pupiag éxtpomag £xet), kabamep ai Paiyat Ta
tob TlevBéwg Sapopricacar péhn ai tig @locogiag tig e PapPdpov Tiig Te
‘EM\nvikii aipéoelg, éxdotn Omep Ehaxev (g maoav adxel v dAielav: pwtog &,
oipat, avatolf] mavta gwtiletal Eounavteg ovv EANvéG Te kai PapPapot, oot
TdAnBodg wpéxBnoav, ol pev ovk OAiya, ol 8¢ pépog Ti, eimep dpa, TOO Tiig
dAnBelag Adyov £xovteg dvaderyDeiev.

" Vd. Wyrwa 1983, 72.

" Clem. Str. 1,14,59,2-3 (Stahlin-Friichtel-Treu 1985, 37-38) «... Epimenide
di Creta, che conosce come profeta greco e che ricorda I'apostolo Paolo nella Let-
tera a Tito, quando dice: “Uno di loro, proprio un profeta, disse cosi: Cretesi sem-
pre bugiardi, male bestie, ventri pigri; e questa testimonianza & vera”. Vedi come
concede anche ai profeti greci una qualche verita e non si vergogna di usare poe-
sie elleniche, quando parla per l'edificazione e la conversione di alcuni?» (trad. di
chi scrive).
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sandrino, chiami profeta 'antico saggio cretese, pone le fondamenta per
intendere cio che egli ha presentato come espressione, per quanto parzia-
le, della parola divina. L’atteggiamento dell’ Apostolo nei confronti dell’af-
fermazione di Epimenide non ¢é soltanto benevolo e di apertura, ma gli
conferisce anche un’autorita molto importante che trova la massima
espressione nella dichiarazione immediatamente successiva con cui assi-
cura la veridicita della citazione di Epimenide.

E qui veniamo al secondo punto chiave su cui Clemente insiste: se
Paolo afferma che la testimonianza del saggio cretese & vera, I’Alessan-
drino & autorizzato a concludere che Epimenide, pur non conoscendo
Cristo e la rivelazione evangelica, & tuttavia un testimone fededegno
dell’'unica verita, da cui hanno attinto, ancorché parzialmente, gli antichi
filosofi greci e che ha poi trovato piena espressione nell’annuncio cristia-
no.

Tale prospettiva paolina, improntata ad ampia apertura, non é rappre-
sentata unicamente dalla citazione di Epimenide, ma, secondo Clemente,
annovera anche un altro significativo esempio in I Cor. 15,33, laddove
Paolo cita un verso giambico tragico'?, che si basa su un adagio diffusa-
mente presente nella tradizione culturale greca': «Le cattive compagnie
guastano i buoni costumi». Per Clemente questo secondo esempio & par-
ticolarmente importante, perché collocato da Paolo in un contesto rile-
vante dal punto di vista dottrinale, dedicato nello specifico al tema della
resurrezione dei morti'.

Alla luce di questi passi Clemente trova dunque in Paolo il modello su
cui impostare il proprio discorso: se I’Apostolo non si e vergognato di ri-
correre alle poesie elleniche quando parla sui temi relativi all’edificazione
e alla conversione delle genti e alla resurrezione dei morti, ¢ facile dedurre
che semi di verita sono sparsi anche nella cultura greca e che in quanto
tali possono aprire strade pilt 0 meno grandi che riconducono alla verita
tutta intera.

"2 Cf. Eur. fr. 1024,4 (Kannicht 2004, 990); Men. fr. 165 (Kassel-Austin 1998,
124-125): vd. Tosi 2017, 1729.

" Vd. Barbaglio 1996, 837.

" Cf. Clem. Str. 1,14,59,4 (Stahlin-Friichtel-Treu 1985, 38) I1pdg yoov Kopuv-
Biovg, o0 yap évtadBa povov, mepl TG TOV VEKPOV AVAOTACEWS SIAAEYOUEVOG
tapPeiw ovykéxpntal Tpayk® “ti pot dgehog” Aéywv, “ei vekpol obk €yeipovral,
@aywpev kai Tiwpev: abplov yap amobviiokopev. i mhaviobe: @Beipovorv 1jon
xpnota ophion kaal”.
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In un clima culturale vicino a quello in cui operod Clemente, quantun-
que in un contesto differente, anche Origene si sofferma su Tit. 1,12 in
una delle Omelie su Luca, composte a Cesarea forse negli anni 233-234, e
tradotte da Gerolamo tra il 391 e il 393 in polemica con Ambrogio'.
L’Alessandrino sottolinea come il modo con cui Paolo fa ricorso alle
Scritture e ai libri profani sia molto differente da quello del diavolo e degli
eretici, che tendono all'inganno'é, e in questo senso cita Tit. 1,12, Act.
17,28 e I Cor. 15,33:

Quomodo autem diabolus pro occasione temporum de scripturis loquitur, sic
e contrario Paulus pro eorum utilitate, qui audiunt, non solum de scripturis, sed
etiam de saecularibus libris assumit testimonium et ait: Cretenses semper men-
daces, malae bestiae, ventres pigri, et rursum de alio: ipsius enim et genus sumus,
nec non et de comico: corrumpunt mores bonos colloquia mala. Sed neque si dia-
bolus de scripturis locutus fuerit, poterit me hac occasione decipere, neque si
Paulus de gentilibus literis aliquod exemplum sumpserit, a suo me eloquio deter-
rebit. Ideo enim assumit Paulus verba etiam de his, quae foris sunt, ut sanctificet
ea’.

E facile notare innanzitutto come per Origene la differenza nell’ap-
proccio alle Scritture e ai libri profani tra diavolo ed eretici da un lato e
Paolo dall’altro stia nell'intenzione con cui gli uni e I'altro si accostano ai
testi: i primi sfruttano 'occasione del momento, cioé approfittano della

1 Vd. Gianotto 2000, 243-244; Tampellini 2012, 226-228.

'8 Cf. Or. hom. 1-39 in Lc. 31,3 (Rauer 1959, 176) Sic legit scripturas Marcion
ut diabolus, sic Basilides, sic Valentinus, ut cum diabolo dicerent Salvatori: Scrip-
tum est, quia angelis suis mandavit de te, et in manibus tollent te, ne forte offen-
das ad lapidem pedem tuum. Si quando testimonia de scripturis audieris, vide ne
statim loquenti adquiescas, sed considera illum, cuius vitae, cuius sententiae, cuius
sit voluntatis, ne forte simulet sanctum se esse, quod non est, et venenis infectus
haereseos sub ovis pelle lupus latitet, ne forte loquatur in eo diabolus de scripturis.

7Cf. Or. hom. 1-39 in Lc. 31,3 (Rauer 1959, 176): «Il diavolo cita le Scritture
sfruttando l'occasione del momento; Paolo al contrario nell'interesse dei suoi
ascoltatori si appella alla testimonianza non soltanto delle Scritture, ma anche dei
libri profani, quando dice: “Cretesi sempre mentitori, bestie malvagie, ventri pi-
gri”. Cita ancora un altro autore: “anche noi siamo della sua razza”; e persino un
comico: “le cattive compagnie corrompono i buoni costumi”. Ma come il diavolo,
citando le Scritture, non potra ingannarmi in questa occasione, cosi Paolo, rica-
vando qualche esempio dalla letteratura profana, non mi allontanera dal suo in-
segnamento. E infatti per santificarle che Paolo si & servito delle parole di coloro
che non sono nostri» (trad. di Aliquo 1969).
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circostanza concreta per un vantaggio personale, piegando il significato
dei testi alle proprie esigenze; il secondo invece ¢ guidato dall’'interesse dei
fedeli e non cita i libri profani per sfoggio di erudizione, ma per santifi-
carli, cioe per renderli degni del messaggio cristiano.

La posizione origeniana, come si vede, va ben oltre quella di Clemente,
giacché Paolo diventa un modello antiereticale sia in senso scritturistico
sia in senso apologetico. In questa prospettiva si puo notare come il retto
uso esemplato da Paolo non si limiti a un fine funzionale alla predicazio-
ne, che giustifica le citazioni delle opere pagane, ma si apra a quello della
santificazione, per quanto puntuale, della cultura profana.

A questo punto, limitatamente alle citazioni esaminate, ci si puo chie-
dere in che modo Paolo possa santificare la cultura profana e che cosa in-
tenda Origene con la nozione di santificazione in questo contesto. Mi pa-
re che in tale frangente Origene lasci intendere che Paolo, citando quei
testi pagani, li abbia condotti a perfezione, cio¢ vi abbia restaurato quei
frammenti di verita che erano presenti nella tradizione culturale pagana e
li abbia ricondotti a un significato piu pieno, che meglio esprime 'opera
del Logos'®: tale operazione, che presuppone anche una vita virtuosa da
parte dell’ Apostolo, puo essere condotta da Paolo, che ha conosciuto in
qualche modo le lettere profane, ma soprattutto si & lasciato trasformare
dal messaggio evangelico, per guadagnare i pagani a Cristo"’.

'8 Sul concetto di perfezione in Origene vd. Bettiolo 2000, 353-355.

¥ Cf. Or. comm. in I Cor. fr. 43 (Jenkins 1908, 513) Toig &vopolg ©¢ &vopog:
MAOev elg Tag ABrvag: ebpev ékel PIAOCOPOVG: €XPTIOATO OV TPOPNTIKOIG AOYOLG
o0d¢ vopukoig, AN €l mov fjv €k mpomadevoews padnua EAAnvikov tovto
vnopvnoBeig éheyev mpog ABnvaiovs: enot yap Qc kai Tivec T@V kol dudac
mot@v eipnkacty Tod yap kol yévoc écuév. ékel Toig Avopols yéyovev wg
dvopog, tva Tovg avopoug kepdror. kal ALy @not Aepxopevoc kai dvabewpdv
T& cePacpata Hudv, edpov Kai Pwpdv &v @ Eneyéypanto Ayvactw Bed. v odv
dyvoodvtec evcePeite, TodTOV €y® KaTayyéAw Opiv. kai S TovTwV dpxetat
BeooéPetav mapadidovar. Toig 0DV Avopolg G Avopog, pr dv dvopog Be®. ok év
@ ovykataPaively avtoig dvopiav Tvd moiovv, AAN ETrpovy ELavTOV EVvopov
Xplotod, iva kepdnow Tovg avopovg Jo. 10,30 (Blanc 1970, 402) ‘Ote 8¢ Abn-
vaiolg gnoiv- «<Edpov Pwpdv év @ éyéypamntor Ayvwotw Bed 6 odv dyvoodvteg
eboefeite, TODTO ¢y® KatayyéAw dUiv» kal 10 «Q¢ kai Tveg T@V kad dpag
moiT@Vv eiprkaoty: Tod ydp kal yévog €opév», TOIG AVOLOLG WG dvopog yivetal,
evoéPetav LapTup®V ToiG doefeotdtols Kai T@ eindvtl «Ek Aog dpxwpeda: tod
Yap kai yévog €opév» kataxpnodapevog podg 6 ¢éBovAeto. Vd. Cocchini 1992, 113-
114.
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A completamento dell'indagine sugli scritti origeniani & interessante
prendere in considerazione anche il riferimento a Tit. 1,12 che leggiamo
nella quinta Omelia sul Levitico®. In questo testo, dedicato alla spiegazio-
ne allegorica dei precetti per i diversi tipi di sacrifici presentati in Lev.
6,17-7,34 (LXX), Origene intende le carni assegnate al sacerdote come la
scienza perfetta e 'unica porzione delle tre parti del fior di farina riservata
al sacerdote come la dottrina perfetta e profonda®. In tale frangente
I’ Alessandrino osserva che il pane lievitato non ¢ usato per il sacrificio,
ma per il servizio del sacrificio, e che nel Vangelo il lievito dei farisei & da
intendere come la dottrina umana; e continua in questi termini:

Verum diligentius intuere quia non ad sacrificium, sed ad ministerium sacri-
ficii fermentatus panis assumitur. Quid ergo hoc sit, age, videamus. Dominus in
Evangeliis humanam doctrinam Pharisaeorum, qui tradebant traditiones, prae-
cepta hominum, fermentum appellat, cum dicit discipulis: Observate a fermento
Pharisaeorum. Similiter ergo humana doctrina est, verbi causa, grammatica ars
vel rhetorica vel etiam dialectica. Ex qua doctrina ad sacrificium quidem, hoc est
in his, quae de Deo sentienda sunt, nihil suscipiendum est; sermo vero lucidus et
eloquentiae splendor ac disputandi ratio ad ministerium verbi Dei decenter iube-
tur admitti. Aut non super hoc fermentum habebat verbi Dei sacrificium positum
ille, qui dicebat: Corrumpunt mores bonos colloquia mala et: Cretenses semper
mendaces, malae bestiae, ventres pigri et alia his similia ex fermento sumpta Grae-
corum?®?

» Queste omelie furono composte probabilmente a Cesarea dopo il 245 e tra-
dotte in seguito da Rufino tra il 403 e il 405: vd. Noce 2020, 12-15.

>' Cf. Or. hom. 1-16 in Lev. 5,7 (Borret 1981, 236-238) Carnes ergo, in quibus
solidus cibus est et perfecta scientia, sacerdotibus deputantur, quia debent in om-
nibus esse perfecti, in doctrina, in virtutibus, in moribus. Si enim hoc in se non
habuerint, de sacrificiorum carnibus non edent. Unum vero illud, quod separatur
tamquam praecipuum ex tribus, quae ex simila praecepta sunt, in hoc illam par-
tem scientiae arbitror designari, de qua superius diximus, quae perfectam indicat
profundamque doctrinam.

2 Or. hom. 1-16 in Lev. 5,7 (Borret 1981, 238) «Osserva, pero, pili attentamen-
te: il pane lievitato non viene usato per il sacrificio, ma per il servizio del sacrifi-
cio. Vediamo, dunque, cosa esso stia a significare. Il Signore nei Vangeli chiama
lievito la dottrina umana dei farisei, che tramandavano tradizioni, precetti di uo-
mini, allorché dice ai discepoli: guardatevi dal lievito dei farisei. Dottrina umana &
similmente, per esempio, I'arte della grammatica o della retorica o anche della
dialettica. E, in verita, da questa dottrina non bisogna accogliere nulla per il sacri-
ficio, cioe riguardo a quello che si deve pensare di Dio; ma I'eloquio brillante, lo
splendore dell’eloquenza e la capacita dialettica, si ordina di ammetterli, in forma
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Balza subito agli occhi I'accostamento di I Cor. 15,33 e di Tit. 1,12, gia
presente nel precedente passo origeniano, con una valenza ben differente
da quella presentata da Clemente. Per Origene sono I'esempio di come
Paolo abbia messo in pratica Lev. 7,3, in cui si prescrive 'uso dei pani lie-
vitati non per il sacrificio, ma per il servizio del sacrificio, e il divieto
evangelico di adoperare il lievito dei farisei. In questo senso i testi profani
possono essere usati con profitto dai cristiani, purché a servizio dell’an-
nuncio del messaggio cristiano®, cosi come ha fatto Paolo nei due passi
citati.

In ultima analisi, Paolo, con cui spesso Origene s’identifica, appare
non solo come maestro dell'interpretazione cristiana delle Scritture, ma
anche uomo di fede e di cultura che legge i testi pagani, li porta a compi-
mento nella prospettiva della cultura cristiana e li mette a servizio del
nuovo annuncio. In questo senso I’Apostolo viene presentato da Origene
come il mediatore culturale per eccellenza, che puo ispirare fecondi per-
corsi sinergetici tra tradizioni in apparenza contrastanti.

3. Alla maniera delle api

A distanza di vari decenni, in un contesto ben diverso da quello
d’influenza alessandrina e con un’estensione ben pili ampia della tratta-
zione clementina e origeniana, trova spazio la spiegazione che a Tit. 1,12
nel 386%, nello specifico Commento, dedica Gerolamo, ormai a Betlem-
me, dopo essere stato scacciato da Roma.

Una volta chiarito, sulla base dell’analisi sintattica e strutturale del
passo, che il versetto deve essere riferito agli insubordinati, ai chiacchie-
roni e agli ingannatori degli animi, pitl che ai giudei, Gerolamo passa a
un’esegesi dettagliata del testo paolino, che ¢ opportuno seguire punto
per punto, per metterne in evidenza in maniera adeguata le interessanti
valenze.

conveniente, al servizio del verbo di Dio. O forse non aveva posto sopra questo
lievito il sacrificio del verbo di Dio colui che diceva: i discorsi malvagi corrompono
i buoni costumi e i cretesi sono sempre mendaci, bestie malvagie, ventri pigri, e al-
tre cose simili prese dal lievito dei greci?» (trad. di Noce 2020).

»Vd. Cocchini 1992, 112-113, dove si sottolineano anche le parole di elogio
di Origene nei confronti dei Corinzi.

11 Commento a Tito ¢ collocato all’'ultimo posto dei quattro Commenti pao-
lini e puo essere datato nella tarda estate o nell’autunno del 386: Nautin 1979, 5-
12; Bucchi 2003, V-VIL
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Dicitur autem iste uersiculus in Epimenidis Cretensis poetae Oraculis repe-
riri, quem impraesentiarum siue alludens prophetam uocauit, quod scilicet tales
christiani tales habere mereantur prophetas (quomodo et prophetae erant Baal et
prophetae confusionis et alii offensionum et quoscumque uitiosos prophetas
Scriptura commemorat), siue uere quia de oraculis scripserat atque responsis
quae et ipsa futura praenuntient et ea quae uentura sunt multo ante praedicant.
Denique ipse liber Oraculorum titulo praenotatur, quem quia uidebatur diuinum
aliquid repromittere, propterea Apostolum arbitror inspexisse, ut uideret quid
Gentilium diuinatio polliceretur et in tempore abusum esse uersiculo, scribentem
ad Titum qui erat Cretae, ut falsos Cretensium doctores proprio insulae auctore
contereret®.

I dubbio iniziale di Gerolamo rispetto alle motivazioni per cui Paolo
avrebbe citato il verso di Epimenide e rispetto al motivo per cui lo avreb-
be chiamato profeta & presto sciolto: non c’é ironia nelle parole
dell’Apostolo, ma un esplicito riconoscimento delle doti profetiche
dell’antico poeta. Lo Stridonense ritiene dunque che Paolo abbia cercato
con apertura e senza finzione che cosa la divinazione pagana proponesse,
tanto da poterne usare la testimonianza contro i falsi predicatori cretesi.
Pertanto la conoscenza che Paolo ebbe del poeta cretese e della sua capa-
cita divinatoria venne usata dall’Apostolo in senso polemicamente co-
struttivo a beneficio dell’edificazione della comunita.

Anche in questo frangente la testimonianza paolina consente a Gero-
lamo due riflessioni, qui proposte quasi di passaggio, che perd sono im-
portanti ai fini della nostra indagine: I'interesse di Paolo per la poesia di
Epimenide € un invito a non diffidare della tradizione culturale pagana,
che & opportuno conoscere, scandagliare in profondita e vagliare. In tal
modo, al momento opportuno, sara possibile al cristiano, sulla scorta del

» Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 29): «Si dice che questo versetto si trovi
negli Oracoli del poeta cretese Epimenide. Egli 'ha qui chiamato profeta o per
scherzo, cioé nel senso che simili cristiani non meritavano altro che avere simili
‘profeti’, — come esistevano profeti di Baal e profeti del disordine e dello scandalo
e tutti gli altri che la Scrittura menziona come profeti viziosi -, oppure in senso
vero, poiché egli aveva scritto oracoli e responsi intesi a preannunciare il futuro e
predire con grande anticipo le cose future. Invero, il suo libro stesso ¢é intitolato
Oracoli e poiché pareva promettere qualcosa di divino, credo che per questo
I’Apostolo I'abbia letto, per vedere che cosa promettesse la divinazione dei paga-
ni, e ne abbia citato al giusto momento un versetto appunto scrivendolo a Tito
che si trovava a Creta, affinché egli schiacciasse i falsi predicatori cretesi serven-
dosi di un loro proprio autore isolano» (trad. di Tessore 2010).
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modello paolino, confutare con argomentazioni intrinseche i propri av-
versari, che sono tali perché tentano di minacciare il messaggio cristiano e
I'ordine ecclesiastico.

Tali riflessioni acquistano un rilievo del tutto singolare se sono collo-
cate all'interno dell’esperienza personale e della pratica esegetica di Gero-
lamo, che qualche anno prima, durante il soggiorno romano, aveva
espresso in maniera efficace il dissidio interiore di essere al contempo ci-
ceroniano e cristiano e aveva considerato possibile recepire la cultura
classica solo dopo averla adeguatamente ripulita e mondata dalle impuri-
ta, come la bella schiava del Deuteronomio®. Mi pare che in questo pas-
saggio del Commento a Tito Gerolamo faccia un passo avanti rispetto alla
precedente posizione delle epistole romane, che qualificherei nei termini
di larghezza orizzonti, quali sono quelli offerti dalla prospettiva paolina.

N¢é tale approccio paolino appare isolato, e di cio ¢ ben consapevole
Gerolamo, il quale rileva come in Act. 17,28, nel discorso al popolo nel-
I’ Areopago, Paolo abbia citato un verso dei Fenomeni di Arato”; come
anche in I Cor 15,33, parlando a persone educate all’eloquenza attica e
formate secondo la sensibilita ateniese, abbia ripreso un verso giambico di
Menandro®; come, infine, in Act. 17,23, parlando agli Ateniesi, abbia ri-
portato I'iscrizione di un altare dedicata a un dio ignoto®.

* Cf. Hier. epist. 21,13 (Hilberg 1910, 121-124) ed epist. 22,30 (Hilberg 1910,
189-191): vd. Capone 2016, 69-72. Pill in generale sull’atteggiamento di Gerola-
mo nei confronti della cultura classica vd. Pease 1909; Hagendal 1958, 91-328.

¥ Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 29-30) Hoc autem Paulus non solum in
hoc loco, sed etiam in aliis fecisse deprehenditur. In Actibus quippe apostolorum,
cum concionaretur ad populum et in Areopago quae est curia Atheniensium dispu-
taret, inter cetera ait: Sicut et quidam de uestris poetis dixerunt: “Ipsius enim et
genus sumus’; quod hemistichium in Phaenomenis Arati legitur, quem Cicero in
Latinum sermonem transtulit et Germanicus Caesar et nuper Auienus et multi
quos enumerare perlongum est.

* Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 30) Ad Corinthios quoque, qui et ipsi At-
tica facundia expoliti et propter locorum uiciniam Atheniensium sapore conditi
sunt, de Menandri comoedia uersum sumpsit iambicum: “Corrumpunt mores bo-
nos colloquia mala”.

* Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 30) Nec mirum si pro opportunitate tem-
poris Gentilium poetarum uersibus abutatur, cum etiam de inscriptione arae ali-
qua commutans ad Athenienses locutus sit: Pertransiens enim, inquit, et contem-
plans culturas uestras, inueni et aram in qua superscriptum est: “Ignoto Deo”.
Quod itaque ignorantes colitis, hoc ego annuntio uobis. Inscriptio autem arae non
ita erat ut Paulus adseruit: “Ignoto Deo”, sed ita: “Diis Asiae et Europae et Africae;
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A conclusione di questa breve rassegna, che Gerolamo arricchisce con
particolari eruditi, sempre utili alla comprensione dei testi paolini, egli
riassume in poche battute il criterio di azione di Paolo, che puo eviden-
temente essere il criterio di riferimento per I'esegeta e piu in generale del
cristiano: Hoc autem Paulus faciebat raro et ut loci potius quam ostenta-
tionis opportunitas exigebat, in morem apium quae de diuersis floribus so-
lent mella componere et fauorum cellulas coaptare®.

Il passo & importante perché conferma quanto si poteva dedurre in
maniera implicita nella dichiarazione precedentemente esaminata e mette
a fuoco il criterio dell’opportunitas®: il bagaglio culturale di matrice pa-
gana non ha dunque pit bisogno di essere purificato, come la donna del
Deuteronomio, ma ¢ paragonabile a un tesoro da cui trarre elementi utili
alle argomentazioni cristiane®?. In questo senso I'immagine delle api ope-
rose € un ottimo esempio di chresis cristiana, com’e stato osservato®, poi-
ché la scelta di Paolo, come sottolinea lo stesso Gerolamo, non ¢ frutto di

diis ignotis et peregrinis”. Verum quia Paulus non pluribus diis indigebat ignotis,
sed uno tantum ignoto Deo, singulari uerbo usus est ut doceret illum suum esse
Deum quem Athenienses in arae titulo praenotassent et recte eum scientes colere
deberent quem ignorantes uenerabantur et nescire non poterant. Sull'insieme dei
passi neotestamentari che contengono citazioni dalla letteratura pagana vd. Reece
2022, 147-169.

% Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 30) «Paolo faceva cosi solo raramente,
spinto non dal desiderio di ostentazione, ma dall’opportunita della circostanza,
alla maniera delle api, che sogliono attingere da diversi fiori per produrre il miele
e creare le celle dell’alveare».

*''Tale criterio, che forse intende contrastare quello arbitrario degli eretici,
come s’¢ visto, gia avversato da Origene nelle Omelie su Luca tradotte dallo stesso
Gerolamo, ¢ triplice: rispetta l'opportunitas loci, L opportunitas temporis, come nei
passi testé citati, e Vopportunitas uersiculi: cf. Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003,
31) Quibus breuiter respondendum est: sicut in eo quod ait: Corrumpunt mores
bonos colloquia mala, et in illo: Ipsius enim et genus sumus, non statim totam
Menandri comoediam et Arati librum probauit, sed opportunitate uersiculi abusus
est, ita et in praesenti loco non totum opus Callimachi siue Epimenidis, quorum
alter laudes Iouis canit, alter de oraculis scriptitat, per unum uersiculum confir-
mauit, sed Cretenses tantum mendaces uitio gentis increpauit, non ob illam opi-
nionem qua sunt arguti a poetis, sed ob ingenitam mentiendi facilitatem, de pro-
prio eos gentis auctore confutans. Su quest’ultimo passo tornero anche in seguito.

* Vd. Gemeinhardt 2007, 477.

»Vd. Nardi 1991, 21-26; Gnilka 2020, 202-209.
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casualita, capriccio o digressione, ma di ponderata e accurata attenzio-
ne*.

In questa prospettiva, pero, evidentemente stimolato da motivi pole-
mici antipagani, come si vedra meglio in seguito, Gerolamo sente I'esi-
genza di introdurre un corollario correttivo e limitativo del criterio di op-
portunita testé proposto. La critica cui replica lo Stridonense verte su
questo punto: se qualcuno approva una parte di un libro, allora deve di
conseguenza approvarlo nella sua integrita. Tale criterio per Gerolamo &
sbagliato, come dimostra sulla base delle inevitabili conseguenze: cio, per
esempio, comporterebbe infatti di accogliere tra le Scritture ispirate 'apo-
crifo di Enoch, citato nel Libro di Giuda, oppure, sulla scorta dell’iscri-
zione «al dio ignoto», si potrebbe supporre che Paolo segua anche altri
scritti in accordo con questo culto praticato ad Atene: é pertanto evidente
che I'approvazione di una parte di un libro non comporti di conseguenza
I'approvazione di tutto il libro, a meno che non si voglia trasformare
un’argomentazione dialettica in strumento di calunnia®.

A sostegno della propria posizione Gerolamo fa leva sullo stesso testo
paolino, che ancora una volta rappresenta il criterio ultimo e definitivo di
verifica di ogni esegesi:

... Testimonium, inquit, hoc uerum est; non totum carmen de quo testimo-
nium sumptum est, non uniuersum opus, sed tantum hoc testimonium, hic uer-
siculus quo “mendaces” uocantur. Et utique qui in una tantum poematis parte
consensit, cetera confutasse credendus est. Quomodo autem uel Cretenses men-
daces et stulti Galatae, uel dura ceruice Israhel, uel unaquaeque prouincia proprio
uitio denotetur, in epistula Pauli ad Galatas disseruimus. Et quia nihil amplius est
quod hic possimus adferre, illo contenti simus™.

* Cf. Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 32) Denique ut sciamus Apostolum
non fortuito et ut libet et transitorie, ut illi arbitrantur, sed considerate et circum-
specte et ex omni parte se protegente aduersum Cretenses locutum...

» Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 31-32) Qui autem putant totum librum
debere sequi eum qui libri parte usus sit, uidentur mihi et apocryphum Enoch, de
quo apostolus Iudas in epistula sua testimonium posuit, inter ecclesiae Scripturas
recipere et multa alia quae apostolus Paulus de reconditis est locutus. Possumus
enim hoc argumento dicere: quia apud Athenienses ignotum Deum colere se dixit,
quem illi in ara adnotauerant, debere Paulum et cetera quae in ara scripta fuerant
sequi, et ea quae Athenienses faciebant facere, quia cum Atheniensibus in cultura
ignoti Dei ex parte consenserat. Absit ut argumentum ex scholasticum elegantia in
calumniam traham.

% Cf. Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 32-33) «... Questa testimonianza é
vera, cioé & verace non tutto il poema da cui la citazione é tratta, non l'intera ope-
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Torna dunque utile in chiusura dell’argomentazione di Gerolamo I’af-
fermazione paolina della veridicita della testimonianza del verso di Epi-
menide. Il contesto & ormai decisamente cambiato, come s’e detto, rispet-
to a quello di Clemente e di Origene: mentre il primo sentiva la necessita
di difendere il cristianesimo nel confronto con la cultura pagana, cercan-
do in questa prospettiva una via di dialogo, e il secondo aveva proposto
quasi un’interpretazione mistica dei versi profani citati da Paolo, Gerola-
mo sembra collocarsi in una visione altra, tentando di recuperare, sempre
secondo un’angolazione dialogica, cio che di vero & presente nei poeti
classici. In tutti e tre i casi, tuttavia, & Tit. 1,12 a proporre la via da percor-

rere e a illuminare quelle zone che suggeriscono un approccio inclusivo.

4. La tomba di Zeus

E interessante prendere a questo punto in considerazione anche
un’interpretazione del tutto differente di Tit. 1,12, di cui abbiamo qualche
traccia sia sul versante cristiano sia su quello pagano. Teodoro di Mop-
suestia, infatti, attesta un uso anticristiano di Tit. 1,12:

Ol katd @V XploTavik@Vv ovvtdéavteg Soypdtwv évratba Epacav kai TOV
pakdplov TTabAov amodéxeodat Tiv Tod TOMTOD PWVIV Kal EMUAPTUPELY AVT,
@G &v dikaiwg tadta vmép Tod Aog mept Kpntdv eipnkoti, ob mpooeoxnkoteg
olTe T TPOTW TG TOD AMooTOAov Xprioews ovte 1@ «H paptupia adtn €otiv
4AnBnrg»- ov yap TO moinua 008E TV Tod MomnTOD AmodéxeTa PWVIV, GAN Mg
mapotpiq Tfj Tod TMONTOD QWVR XPNOAUEVOG, TUXOV kai T@V TOTE T} QWVi|
Kexpnpévwy, domep odv kai ETepa MOAAA TOV Tapd TOIG ApXALOLG PEPOUEVWY €V
napotpioug xproet Toig botepov éyéveto”.

ra, ma solamente questa citazione, questo verso in cui essi sono chiamati bugiar-
di. Invero, se uno & d’accordo con una sola parte di un poema, bisogna credere
che disapprovi il resto. In che senso poi i Cretesi siano detti bugiardi, i Galati stol-
ti, Israele di dura cervice e ogni popolo sia designato con un suo proprio vizio, ne
abbiamo parlato [nel commento] alla Lettera di Paolo ai Galati. E poiché non vi &
nulla che qui potremmo aggiungere, accontentiamoci di quel [che & scritto 1i]».

7 Thdr. Mops. Tit. 1,12-13 (Guida 2019a, 260) «Coloro che composero scritti
anticristiani dissero che qui il beato Paolo accetta la massima del poeta e gli rende
testimonianza nel senso che egli avrebbe parlato correttamente a favore di Zeus a
proposito dei cretesi, non tenendo conto né del modo di citare di Paolo né
dell’espressione “Questa testimonianza é vera”. Infatti, non accoglie né il testo
poetico né la massima del poeta, ma si serve della massima del poeta alla stregua
di un proverbio, forse secondo I'uso del tempo, come anche altre massime dei
poeti antichi, che in seguito venivano usate come proverbi» (trad. di chi scrive).
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Come ha sottolineato Augusto Guida, Teodoro non ci restituisce solo
un’obiezione di Giuliano Imperatore, ma suggerisce anche un’interpreta-
zione, che potremmo definire ‘proverbiale’, della citazione paolina, preci-
sando che essa non autorizza a estendere 'approvazione dalla citazione a
tutta Popera pagana®®, secondo una prospettiva interpretativa presente,
come s’¢ visto, anche nella spiegazione di Gerolamo®.

L’uso anticristiano di Tit. 1,12 rispecchia il sarcasmo e linterpre-
tazione deformante e forzata che dei testi biblici offriva Giuliano, il quale,
nel caso specifico, riprende le fila di una precedente tradizione polemica a
proposito della pretesa dei Cretesi di avere la tomba di Zeus, per sfrutta-
re Tit. 1,12 a favore della divinita di Zeus: se i Cretesi sono bugiardi, come
certifica il testo neotestamentario citando Epimenide, allora non & vero
che hanno la tomba di Zeus e di conseguenza Zeus ¢ immortale. In questo
senso, come sottolinea acutamente Guida, la citazione epimenidea di Tit.
1,12 diventava, agli occhi di colui che aveva da poco vietato 'insegna-

*¥Vd. Guida 2019b, 252-255.

¥ Cf. anche Thdt. Tit. 1,12-13 (PG 82,861B) «Ein¢ ti¢ ¢§ adt@®v, (810 adTd®V
npogrtng Kpiiteg del yedotal, kakd Onpia, yaotépeg dpyai. H paptupia adn
¢otiv aAnOne». OV yap Tovdaiwy mpognng KadAipaxog fiv (avtod yap i tod
émovg apyn), AAN EXMjvwv v momntic. AAN 6 pév momtig St Tov oD Atog
Ttdpov Tovg Kpftag wvopace yevotag. O 6¢ Belog Amdotolog AnOf thv
paptopiav ékdleoev, ov Ty monTkv BePardv pvBoloyiav, dAAd t@v Kpntdv
Stiedéyxwv 10 TG yvoung aBéBatov- dvti tod, Kakdg Oudg mpoonyopevoe
Yevotag: tolodtol yap kabeotrkate. Eikog 8¢ kai éTépwbl TOV kakovevov Aia
teBvaval, kai TovTovg pdtnV oikodopfioat Tov tagov. Vd. Guida 2019b, 258.

“ Cf. ex. gr. Or. Cels. 3,43 (Borret 1968, 100-102) Metd tadta Aéyet mept fju@v
6Tl KaTayeA@pev TOV TPOOKLVOUVTWV TOV Ala, €mel tagpog avtod év Kprm
Seikvutal, kol 008V fTTov oéPopev TOV Amd Tod TdPov, ok €idOTEG, TAG Kai
kaBo Kpfiteg 10 Totovtov motovotv. Opa odv §tt év TovToIg drtodoyeital Pev mepi
Kpnt@v kai 100 Aldg kai T0D Tadpov avtod, aiviTTOUEVOG TPOoTKdG Utovoiag, kad’
g memAdoBau Aéyetan O mept ToD Awdg Pbbog: NUdV 8¢ katnyopel, Gpoloyodvtwy
pev tetd@Bat TOV Nuétepov Inoodv gackoviwy 8¢ kal Eynyépdat adtov Amod tod
Tdgov, dnep Kpiiteg odkéTt tepi 100 ALdg ioTopodoty. Emnel 8¢ Sokel ouvayopebety
@ év Kpntn 1agw 100 Atdg Aéywv- 6mwg pév kai kafott Kpfiteg Tovto molodoty,
ovk €idoteg, erioopev 6tL kai 6 Kvprvaiog KaAAipayog, mieiota doa dvayvovg
mowpata Kai iotopiav oxedov macav dvahe§dpevog EAAnvikny, oddepiav oide
Tpomohoyiav év Toig mept ALOg kal ToD Tapov avTod. Atd kai éykael Toig Kpnoiv
év @ eig TOV Ala ypagévtt avtd Dpvw Aéywv- Kpfiteg del yedotar kai yap
Tdgov, @ dva, ogio Kpijteg étextrvavto: ov § ov Bdveg, oot yap aiei. Vd. Rinal-
di 1998, 507-508; Ressa 2000, 258-259; Cook 2021, 376-382.
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mento ai cristiani, la testimonianza palese della distorsione con cui i cri-
stiani leggevano e interpretavano i testi profani e la controprova dell’op-
portunita della loro interdizione a svolgere attivita formativa. In ultima
analisi, si notera facilmente come Tit. 1,12 assuma nella prospettiva di
Giuliano una valenza esclusiva, ben diversa da quella inclusiva che attra-
versa tutta la letteratura cristiana sul versetto.

N¢é la polemica sulla tomba di Zeus e sulla testimonianza di Tit. 1,12
ebbe come protagonisti solo Giuliano e Teodoro di Mopsuestia. Prima di
quest’ultimo, infatti, nella terza Omelia sulla Lettera a Tito, tenuta ad An-
tiochia tra il 386 e 397, Giovanni Crisostomo mette in guardia dal con-
cludere sulla base della testimonianza paolina che Zeus ¢ immortale e
spiega il motivo per cui Paolo cita il verso epimenideo*: nel primo caso
I'omileta precisa che Paolo non ha fatto alcun riferimento all'immortalita
di Zeus*, nel secondo specifica che I’ Apostolo, citando il verso di Epime-
nide, ha potuto meglio e dal di dentro confutare la religione pagana®.

“1'Vd. Miilke 2012, 93-98; Guida 2019b, 256-257.

2 Cf. Chrys. hom. 1-6 in Tit. 1 (PG 62,677) Ei toivov aitn 1| aptupia &An6big,
Gpa tOv xivduvov Gooc. Ei yap dAnBrg 6 mowtig eimwv 6t yedoavto,
teBvniéval OV Aia eimovrteg, ©¢ @nowv O dmdoTtohog, péyag O kivouvog.
IIpooéxete, Ayamntoi, petd mOAAAG TG dakpiBeiag: Eimev 6 mowthg, 61t
yevdovtal oi Kpfiteg ol tOv Ala einovrteg tetelevtnrévar €fefaiwoe v pap-
Topiav adtod O Amootolog. Ovkodv katd TOV Amdotolov dBdvatog 6 Zebg:
Adty yap, enotv, 17 paptupic dAndic éoti. Ti odv épodpev; udhhov 8¢ mag €0t
TobTo émhvoacBat; OO TodTo ginev 6 AnooTohog, AN amA@g obtwg ENafe Thv
paptopiav kal APeAds mpog TO Mo avT@V TO éyevopévov. A TL yap i)
gmnyaye 10, Kai yap tdpov, & dva, oeio Kpjtes érextrivavro; "Qote od Todto
elnev 6 AndoTtoAog, AN 6Tt kaAdg O Seiva eimev, 6t yedotal eiowv ol Kprjtec.
Ovk évtedBev 8¢ povov ioxupiopueda, 81t ovk €0t Bedg O Zevg Eveott yap kal
étépwdev Mo axo0ev kataokevdfovrag, kai ovxi amo tiig @V Kpntdv pap-
Tupiag, To0To cads anodeifal. AMNwg 8¢ ovk év TovTw elnev avTovg Yevdeobat-
pdAAov 8¢ eikdg kal TodTo dyebobar avTovg Kai yap kai &Aovg évopulov Beovg.
At T00T0 6 ATOOTOAOG YeboTAG AVTOVG ELMEV.

# Cf. Chrys. hom. 1-6 in Tit. 1 (PG 62,677-678) AN& 10 {ntovuevov, Ti d1-
note 4nd t@V EAANvikdv dyet tag paptupiag. ‘Ot pdhiota tovTtolg évipémopev
avtovg, dtav oikoBev évéykwpev TG papTupiag kol TaG Katnyopiag, Gtav Tovg
map’ avtoig BavpacTtovs, TOVTOVG EMOTHOWHEY avTOlG aitiwuévovs. Al Tobto
Kkai ETépwdt kéxpntat Aéywv, Apvwote Oed. Of yap Abnvaiot meldny ovk £§ apxig
ToUG Beolg mavTag mapélapov, AAAL katd Xpovovs, kai GAAOVG TIVAG, MG TA €K
@V YmepPopéwv, d¢ T ToD Ilavdg, d¢ TG MK, ©G TA HEYAAa HLOTHPLO
¢nyayov botepov, odToL aroxalodpevol dnd Tovtwy, &1L €ikdg kai dAov elvat
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Le stesse argomentazioni sono presenti, come ha evidenziato Markus
Miilke, anche in Gerolamo, il quale nel 386 innanzitutto fa chiarezza tra le
fonti, precisando che Paolo aveva tratto la citazione ‘proverbiale’ da Epi-
menide e non da Callimaco, che pure 'aveva ripresa da Epimenide e che a
sua volta era chiamato in causa da quei pagani che sostenevano
limmortalita di Zeus*. Da qui Gerolamo prende le mosse per riportare
un’accusa, di cui non indica la provenienza e che, come s’¢ detto, possia-
mo ricondurre a Giuliano:

Putant quidam Apostolum reprehendendum quod imprudenter lapsus sit et,
dum falsos doctores arguit, illum uersiculum comprobarit, quod propterea Cre-
tenses dicuntur esse fallaces, quod Iouis sepulcrum inane construxerint®.

La replica geronimiana, gia citata in precedenza, chiama in causa I Cor
15,33 e Act. 17,28 e concentra l'attenzione sull’'opportunitas uersiculi, sot-

Bedv, U’ avt@v 8¢ fyvorioBat, tva kai mepi Exeivov dotv evkabooiwTol, TovTYW
Bwuov éotnoav mypdyavtes, Ayvoorw Oed, povovovyl Tovto dnAodvreg, kal €l
1§ dyvwotog €in Beog. Elmev odv, 6t1"Ov mpolaPovreg Opels Enéyvwte, TodTOV
gy katayyeAw vyiv. To 6¢, Tod yap kai yévos éouév, mept ToD ALdg lpntat 7@
Apdatw- 8¢ émel apxopevog eine, Meotai 8¢ Aog pév dyvwal, peots 8¢ Okdaooa,
ToTe emfyaye 10, Tod yap xai pévog éouév, Setkvie olpat KAKeivog 8Tt yeydvauev
¢k Oeo0. IIdg odv 6 ITadlog T mept ToD AwdG eipnpéva eig TOv Oedv OV SAwv
el\kvoev; OV T mept T0D A0g eipnuéva elkvoev eig OV Ogdv, dAAd TA
TpooTKovTa T® Oe®, kal oV yvnoiwg ovde kupiwg €mrtedévia @ Ad, Tadta
anodidwot @ Oe@- émel kal 10, Oedg, dvopa adTOD HOVOL €0Ti, Kl TAPAVOUWG
énikertar Toi eidwAolg. AMa moBev €xpiiv avtolg SahexBijvay amod TdV
TpoPNT@V; AANN’ ovk dv €miotevoav- émei kai Tovdaiolg ovdev and T@wv Evay-
yehiov @Béyyetan, GAN &nd T@OV TMPoPnTOV- St ToUTO Qnotv, Eyevounv Toig
Tovdaiois wg Tovdaiog, TOIG &vOuoIG WS AVOUOG, TOIG VTIO VOHOV (G VTTO VOUOY.

“ Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 30-31) Sunt qui putent hunc uersum de
Callimacho Cyrenensi poeta sumptum et aliqua ex parte non errant, siquidem et
ipse in laudibus Iouis aduersum Cretenses scriptitans qui sepulcrum se ostendere
gloriabantur ait: "Cretenses semper mendaces: qui et sepulcrum eius sacrilega
mente fabricati sunt”. Verum, ut supra diximus, integer uersus de Epimenide poeta
ab Apostolo sumptus est et eius Callimachus in suo poemate est usus exordio, siue
uulgare prouerbium quo Cretenses 'fallaces” appellabantur sine furto alieni operis
in metrum retulit.

* Hier. in Tit. 1,12-14 (Bucchi 2003, 31): «Alcuni sostengono che I’Apostolo
sia qui da biasimare per essere imprudentemente caduto in errore: infatti, proprio
mentre rimprovera i falsi dottori, avrebbe pero dato la sua approvazione a questo
verso secondo cui i cretesi sono detti fallaci perché hanno costruito un sepolcro
vuoto a Giove».
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tolineando come 'approvazione di un versetto, o piu in generale di una
parte di un testo profano, non implichi I'approvazione di tutta I'opera da
cui la citazione proviene. Tale argomentazione, che abbiamo visto sara
poi ripresa anche da Teodoro di Mopsuestia, sara abbandonata da Gero-
lamo, in favore di una posizione pil vicina a quella espressa nelle epist. 21
e 22, allorché tra il 397 e il 398 dara conto del motivo per cui nelle proprie
opere inserisce citazioni di autori pagani: la questione di carattere perso-
nale stimola nello Stridonense una risposta altrettanto personale, in cui
Paolo e proposto come modello, perché si avvale delle citazioni pagane
per diffondere il messaggio cristiano e favorire la conversione dei paga-
ni*. In tale presentazione spicca il richiamo all’episodio di Davide e Go-
lia, proposto per rappresentare il modo di agire di Paolo nei confronti
della letteratura profana, che consiste nello strappare le armi all’avver-

“ Hier. epist. 70,2 (Hilberg 1910, 700-702): Quod autem quaeris in calce epis-
tulae, cur in opusculis nostris saecularium litterarum interdum ponamus exempla
et candorem ecclesiae ethnicorum sordibus polluamus, breuiter responsum habeto:
numquam hoc quaereres, nisi te totum Tullius possideret, si scripturas sanctas lege-
res, si interpretes earum omisso Volcatio euolueres. quis enim nesciat et in Moysi ac
prophetarum uoluminibus quaedam adsumpta de gentilium libris et Salomonem
philosophis Tyri et proposuisse nonnulla et aliqua respondisse? unde in exordio
Prouerbiorum commonet, ut intellegamus sermones prudentiae uersutiasque uer-
borum, parabolas et obscurum sermonem, dicta sapientium et enigmata, quae pro-
prie dialecticorum et philosophorum sunt. sed et Paulus apostolus Epimenidis poe-
tae abusus uersiculo est scribens ad Titum: Cretenses semper mendaces, malae
bestiae, uentres pigri. cuius heroici hemistichium postea Callimachus usurpauit.
nec mirum, si apud latinos metrum non seruet ad uerbum expressa translatio, cum
Homerus eadem lingua uersus in prosam uix cohaereat. in alia quoque epistula
Menandri ponit senarium: corrumpunt mores bonos confabulationes pessimae. et
apud Athenienses in Martis curia disputans Aratum testem uocat: ipsius enim et
genus sumus, quod Graece dicitur: To0 yap kai Yévog €opév et est clausula uersus
heroici. ac ne parum hoc esset, ductor Christiani exercitus et orator inuictus pro
Christo causam agens etiam inscriptionem fortuitam arae retorquet in argumen-
tum fidei. didicerat enim a uero Dauid extorquere de manibus hostium gladium et
Goliae superbissimi caput proprio mucrone truncare. legerat in Deuteronomio do-
mini uoce praeceptum, mulieris captiuae radendum caput, supercilia, omnes pilos
et ungues corporis amputandos et sic eam habendam in coniugio. quid ergo mirum,
si et ego sapientiam saecularem propter eloquii uenustatem et membrorum pulchri-
tudinem de ancilla atque captiua Israhelitin facere cupio, si, quidquid in ea mor-
tuum est idolatriae, uoluptatis, erroris, libidinum, uel praecido uel rado et mixtus
purissimo corpori uernaculos ex ea genero domino sabaoth? labor meus in fami-
liam Christi proficit, stuprum in alienam auget numerum conseruorum.
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sario e troncarne la testa. Se da un lato ¢ stato opportunamente osservato
come tale immagine sia attestata anche in un’omelia di Giovanni Criso-
stomo?, dall’altro & possibile notare come in questa lettera Gerolamo tor-
ni ad assumere atteggiamenti rigidi e intransigenti nei confronti della let-
teratura pagana forse per giustificare se stesso o forse perché il destinata-
rio della lettera & un oratore romano.

6. Conclusioni

Lasciamoci ora condurre nel tratto conclusivo di questo breve contri-
buto dal volo delle api operose cui Gerolamo ha accennato. L'immagine &
cara allo Stridonense, che vi ricorre nuovamente a circa dieci anni di di-
stanza dal Commento a Tito, alla fine della prima fase della controversia
origenista. A Teofilo, che aveva scritto al Dalmata una lettera conciliante,
Gerolamo risponde con queste parole:

Vnde et multa de sacris uoluminibus super pacis laude perstringens, per areas
scripturarum in morem apium uolans, quicquid dulce et aptum concordiae fuit,
artifici eloquio messuisti. currentes igitur ad pacem incitati sumus, exposita ad
nauigandum uela crebrior exhortationis tuae aura conpleuit, ut non tam retrac-
tantibus et fastidiosis quam auidis et plenis faucibus dulcia pacis fluenta bibere-

mus™®.

¥ Cf. Chrys. hom. 1-4 in Act. princ. 4 (PG 51,73) OUtw kol 6 Aavid ¢noinoé
note- ¢EANBE YopvOg T@V SmAwy, tva Qavij yopvi| 1 Tod Ogod xdpig. Mndév yap,
¢notv, avBpwmivov €otw, Gtav Oedg Omep NudV Tolepf). EERAOe Toivuv yupvog
TOV dmlwv, kal katrveyke TOV mOpyov ékelvov. Eita émedr) 6mha ovk elye,
Spapav fprace v pdyxatpav tod F'oldd, kai oUTw v keaki|v £E€Tepie v TOD
BapPapov- obtw kai ITadlog émoinoev émi to0 émypappatog todtov. Kai tva
OaPECTEPOG YEVITAL O TG VIKNG TPOTOG, Kol TNV SOvapy DIV ToD MLy pappaTtog
¢p@. Edpe toivuv 6 ITadhog év ABrvaug fwpodv, év @ éneyéypanto Apviorw Oed.
Tic 8¢ Av O dyvoodpevog, AN fj 6 Xpiotog Eideq mdg éEnxuadwtioe o €mi-
ypappa, o0k €M Kak® TOV ypaydvtwy, AN €t cwtnpia adt@v kai tpovoiq; Ti
ovv; Ot ABnvaiot St tov Xplotov Eypayav todto, @noiv; Ei St tov Xplotov
gypayav oi ABnvaiot, odk fv obtw Bavpactov- dAAG ToUTo éoTt TO BavpaoTtov,
6t ékeivol pgv dMwg Eypayav, odvtog 8¢ foxvoev GAwg avtd petaPaeiv.
[IpodTepov avaykaiov eimelv Tivog évekev ol ABnvaiol Eéypayav, Ayvworw Oed.
Vd. Miilke 2012, 99-100.

s Hier. epist. 82,1 (Hilberg 1912, 108): «E per questo che hai raccolto schema-
ticamente, traendoli dai Libri sacri, molti passi riguardanti 'elogio che vi si fa del-
la pace; e, volando come un’ape, su tutto il campo della Scrittura, vi hai mietuto,
in un magistrale discorso, ogni citazione che avesse un contenuto di dolcezza, uti-
le a riappacificare gli animi. E cosi, mentre eravamo in piena corsa, tu ci hai anco-

30



UN PROFETA PAGANO CHE DICE LA VERITA

L’immagine delle api che traggono il miele dai fiori, che avra ampia
fortuna nel corso dei secoli, ¢ senza dubbio antica nella letteratura classi-
ca, risalendo forse a Pindaro®, e, applicata allo studio che raccoglie da
ogni parte cio che giova, ¢ attestata gia nello pseudoisocrateo A Demoni-
c0®, in Plutarco®, ma soprattutto, per la letteratura cristiana, nel Discorso
ai giovani di Basilio di Cesarea™.

ra incitati alla pace; il soffio della tua esortazione, pill volte ripetuta, ha fatto gon-
fiare al massimo le vele gia tese per la navigazione, e ci ha dato di bere alle dolci
onde della pace senza nostra ripugnanza e fastidio, anzi, disposti avidamente a
bere a garganella» (trad. di Cola 1997).

* Cf. Pind. Pyth. 10,53-54 (Gentili 1995, 278) Eykwpiwv ydp dwtog duvewv /
¢ GANoT &AooV doTe péooa Bovel Adyov.

0 Cf. Ps.-Isoc. Demon. 52 (Brémond-Mathieu 1929, 134-135) ‘Qonep yap tiv
pEALTTaY OpdpeY €9’ dmavta pgv Ta PAactipata kabildvovoav, &g’ ékaotov 8¢
T BéNTIoTa AapPévovoay, obtw Oel kai Tovg maudeiag OpeyopEvovs undevog uév
ameipwg £xewv, mavtayxoBev 8¢ Ta xprowa cAAEyeLy.

' Cf. ex. gr. Plu. aud. poet. 12 32E (Paton-Girtner 1993, 65) ‘H pév odv pé-
ATTa QuOIk®G v Toig SprvTdtolg dvBeot kai Taig Tpayvtatoug dxdavlaig éEavev-
piokel TO AelOTATOV [EAL Kal XpNOTIKWTATOV, ol 8¢ maideg, &v OpBdg évipépwvtal
701G oAy, Kai md T@V gavAovg kal Atomovg vmoyiag EXxoviwy EAkety Tt
Xpriolpov duwoyénwg pabhoovrar kol @@élov; aud. 8 41-F (Paton-Gértner
1993, 84) At 8¢l TO TOAD Kai kevov dgaipodvta Tiig Aé€ews adToV Suwkey TOV
Kapmov Kai ppeloBar pf TG otePnmAOKOVG AAAA TAG pelicoag. ai pEv yap
gmvoodoat T& avlnpd kai edwdN TOV PUAAWV cuveipovot kai StamAékovoty 1[GV
pev épnuepov 8¢ kai dxapmov €pyov- ai 8¢ moAAdkis iwv kai podwv kai VakivBwv
StameTopevol Aeudvag mi Tov TpaydTatov kal Spipudratov Bopov kataipovot kai
ToUTw Tpookdadnvtar EavBov pélt pndopevar’, kai Aafodoai Tt T@OV Xpnoipwv
amométovtat Pdg TO oikelov Epyov; virt. prof. 8 79C-D (Paton-Gértner 1993,
158) ‘Qomep yap &vBeowv opkelv 6 Zypwvidng enot v pélirtav Eavbov péht
undopévay’, oi § &vBpwmot xpdav avt®v Kkai Oopnv étepov § ovbév dyandotv
ovd¢ AapBavovoty, obtwg 6 TOV AWV év Totpacty H8ovig éveka Kkal TaudLig
AvaoTpeQopEvwy adTOG ebpiokwy Tt Kai ouvaywv omovdig dEov owkev 1idn
YVwpLoTIKOG Vo cuvnBeiog kol Qhiag Tod kahod kai oikeiov yeyovévat. ToOG uév
yap IMdtwve kal Eevodvtt xpwuévoug Sua v A&y, Etepov 8¢ undev AN fj 10
kaBapov Te kal ATTiKOV domep Spocov kal xvoiv dmodpemopévoug Ti &v dAho
Qaing | gapudkwv TO e0®deg Kkai AvOnpov ayomdv, t© §& Advwduvov kai
kaBapTikov | mpooieoBat undé yvwoketv; AAN of ye pdAhov €Tt TpoKOTTOVTEG
oVK 4md Aoywv povov AN kol Beapdtwv kal Tpaypdtwv mavtwv deekeiobat
Svvavral kai ouvdyelv To oikelov kal Xprotpov, ola kai mept AioydAov Aéyetal kal
Tiept AWV dpoiwv.

2 Cf. Bas. leg. lib. gent. 4,8-9 (Naldini, 92-94) Q¢ ydp 1@V &vBéwv T0ig pv
Aoumoig xpt TG edwdiag fj Tiig xpdag £€oTiv 1) dmodAavotg, Taig pehittalg § dpa Kkal
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Tuttavia, per i due passi geronimiani qui considerati (in Tit. 1,12-14 e
epist. 82,1) mi pare preferibile riconoscere una tradizione che risale a Vir-
gilio®, attraverso la mediazione di Seneca, il quale nell’epist. 84 cosi scri-
ve:

Apes, ut aiunt, debemus imitari, quae vagantur et flores ad mel faciendum
idoneos carpunt, deinde quicquid attulere disponunt ac per favos digerunt et, ut
Vergilius noster ait, liquentia mella stipant et dulci distendunt nectare cellas. [...]
Sed ne ad aliud quam de quo agitur abducar, nos quoque has apes debemus imi-
tari et quaecumque ex diversa lectione congessimus separare (melius enim dis-
tincta servantur), deinde adhibita ingenii nostri cura et facultate in unum sapo-
rem varia illa libamenta confundere, ut etiam si apparuerit unde sumptum sit,
aliud tamen esse quam unde sumptum est appareat™.

Il passo ¢ di particolare importanza perché da un lato ci consegna una
tradizione, propriamente latina, del lavoro delle api applicato alla lettura e
allo studio che trova un punto di arrivo in Gerolamo, dall’altro rende
concreta la riflessione che lo Stridonense aveva proposto sulla scorta di

peAL AapBavery &’ adtdv dapxet, obtw 81 kdvtadBa toig pry To Y Kal Emixapt
HOVOV T@V TOLVTWV AOywv Stwkovoty E0TL TIvd Kai WeéNelay &’ adT@V €ig TNV
Yoxnv drnoBécBat. Katd ndoav 6f) odv @V peATT@OV THV ikdva TOV Adywv fuiv
pebextéov. Exkeivai te yap obte dnaot Toig &vBeol mapaminoiwg Emépyovrat, olte
iy oig &v ¢mmt@oty SAa @épery Emixelpodoty, AAN 6oov avT®v Emthdelov TPog
v épyaciav AaBodoal, TO Aomov xaipewy d@iikoav- fuelG Te, iy cwPPOVIOLLEV,
6oov oikelov fUiv kai ovyyeveg T dAnBeia map’ adT@V Kopodpevol, Orepfn-
oopeda tO Aetmopevov. Sul passo e per altri paralleli nella letteratura cristiana an-
tica vd. Naldini 1984, 166-167.

> Verg. Aen. 1,430-436 (Conte 2009, 18) Qualis apes aestate nova per florea
rura / exercet sub sole labor, cum gentis adultos / educunt fetus, aut cum liquentia
mella / stipant et dulci distendunt nectare cellas, / aut onera accipiunt venientum,
aut agmine facto / ignavom fucos pecus a praesepibus arcent; / fervet opus redo-
lentque thymo fragrantia mella.

> Sen. Epist. 84,3.5 (Reynolds 1965, 285-286): «Imitiamo, come si dice, le api:
esse, errando qua e la, suggono i fiori adatti al miele; e tutto quello che portano
all'alveare lo dispongono con ordine nei favi, e come dice il nostro Virgilio: “Ac-
cumulano il limpido miele e riempiono le cellette”. [...] Ma, per restare nel no-
stro tema, anche noi dobbiamo imitare le api: cominciando col distinguere - per-
ché cosi meglio si conserva — quanto abbiamo raccolto dalle diverse letture; poi,
col diligente lavoro dell'ingegno, dobbiamo fondere in un pensiero coerente il
frutto delle diverse letture, in modo che, quand’anche non si possano nascondere
le fonti a cui abbiamo attinto, tuttavia appaia che i nostri scritti hanno
un’impronta personale» (trad. di Monti 1974).
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Tit. 1,12: cogliendo cio che & buono dalle diverse letture pagane, e non
tutta Uopera che lo contiene, si apprestera il dolce miele, in cui non sem-
pre sara visibile la fonte e che allo stesso tempo rappresenta la novita del
messaggio cristiano.

D’altro canto & noto che per Gerolamo gli stoici, e pertanto anche Se-
neca, nostro dogmati in plerisque concordant™. Questa affermazione ci ri-
conduce dunque alla prima tappa del viaggio fin qui percorso, cioé al Lo-
gos spermatikos, che da Clemente di Alessandria ¢ stato accolto come cri-
terio ermeneutico della letteratura pagana e che ¢ garanzia della varia e
colorata verita che per vie diverse si diffonde tra luoghi opere testimoni
d’ogni tempo.

Nel corso di questo breve viaggio abbiamo pero notato, accanto a que-
sto approccio inclusivo, anche un orientamento esclusivo, come quello di
Giuliano Imperatore, che, piegando la spiegazione di Tit. 1,12 alle proprie
esigenze personali, vi ha cercato una prova a sostegno della necessita di
separare la paideia pagana dalla cultura cristiana, o come quello dello
stesso Gerolamo, il quale, spinto da motivazioni polemiche, ha assunto
talvolta posizioni intransigenti.

In ogni caso, pur nella relativa scarsezza di attestazioni, Tit. 1,12 si &
dimostrato un versetto chiave per la ricostruzione dei rapporti tra la tra-
dizione pagana e la nuova cultura cristiana e ha fatto emergere la varieta
di posizioni esegetiche, dettate dai contesti e dalle vicende personali, che
si sono anche incrociate e intrecciate secondo le caratteristiche tipiche
della societa tardoantica.
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